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Variance from Sec  32-212. 
By definition, a Collector road has a right-of-way of 66’.  As outlined above, this requirement 
cannot be met for a limited section and a variance is requested to allow a right-of-way of 
approximately 48’ for the same limited length as identified above. 
 
 
We trust that this will provide a full and thorough explanation and clarification of the requested 
variance necessary for the proposed project to move forward.  If you have any questions or 
comments, please do not hesitate to contact me for further explanation. 
 
 
 



VARIANCE 
REQUEST
Clemson Lake Homes, LLC
TMS # 224‐00‐01‐002
Request for reduced Road Right‐Of‐Way 
for Public Collector Road



• County Ordinance requires a 66’ r/w for 
a public collector road.  Due to 
constraints of property under 
applicant’s control, there is a limited 
section of the proposed roadway where 
the 66’ requirement cannot be met.

• Applicant request approval of a 
variance to allow a limited section of 
the proposed roadway to be approved 
with a 48’ right‐of‐way as shown on the 
plans.

Variance 
Requested from: 
Sec. 26‐3.e.1
Sec. 26‐4.a.1
Sec. 32‐212 (Definition)



Site Aerial



Conceptual Site Development Plan



Exhibit – Variance Area



Exhibit – Variance Area Blow‐up



Variance area – Road View



Harts Cove Entrance



Harts Cove Signage Area



• Limited area available to developer creates a 
hardship beyond their control;

• A significant portion of this area is right‐of‐way for a 
connecting road;

• Construction needs for roadway and utilities can be 
accomplished within the available right‐of‐way;

• A public road is necessary in order to avoid an undue 
burden on future owners within the development;

• Granting of the variance will allow for the 
development of the property for the highest and 
best use, which will create substantial tax revenue 
for Oconee County;

• Granting of the variance will not have a negative 
impact on surrounding properties; and

• These restrictions do not generally apply to other 
properties in the area.

Reasons for Granting 
Variance



THANK YOU FOR 
CONSIDERATION OF 
THIS REQUEST!

Questions?



Summary of Staff Report Regarding 
Variance Request for TMS 224‐00‐01‐002 

(aka TMS 227‐00‐01‐002, Jacobs Road Extension) 
May 27, 2014 

Variance 1 
Clarification: 
Waive the requirement in Sec. 26‐3.e.1, that requires 66’ right‐of‐way and accept right‐of‐way as shown 
on CV‐1, which is property actually on TMS 227‐00‐01‐003. 
 
Staff Recommendation: 
Deny Variance 1 request.   

 An overall development plan has not been finalized. 

 The variance is being requested on property not owned by the developer. 

 The sketch is more of a concept rather than the basis for a waiver (no bearings and distances 
and no tie to property lines).  

 The existing SCDOT road right‐of‐way is 75’. 

 The end of SCDOT maintenance appears to end prior to the area of concern shown on CV‐1 
(proposed public roads must connect to another public road). 

 SCDOT has not been contacted to obtain an encroachment permit to connect to their road, 
Jacobs Road (S‐37‐320). 

 Engineer indicates adjoining property owners may be willing to donate additional right‐of‐way. 
 
 
Variance 2 
Clarification: 
Waive the requirement in Sec. 26‐4.a.1, that requires 66’ right‐of‐way and accept the right‐of‐way as 
shown on CV‐1, which is property actually on TMS 227‐00‐01‐003. 
   
Staff Recommendation: 
Deny Variance 2 request.     

 An overall development plan has not been finalized. 

 The variance is being requested on property not owned by the developer. 

 The sketch is more of a concept rather than the basis for a waiver (no bearings and distances 
and no tie to property lines).  

 The existing SCDOT road right‐of‐way is 75’. 

 The end of SCDOT maintenance appears to end prior to the area of concern shown on CV‐1 
(proposed public roads must connect to another public road). 

 SCDOT has not been contacted to obtain an encroachment permit to connect to their road, 
Jacobs Road (S‐37‐320). 

 Engineer indicates adjoining property owners may be willing to donate additional right‐of‐way. 
 






